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Předmlava. 



Posledních několik let životn uplynulo mi 
v neustálém ruchu ^ vědeck^^ni pracím nevelmi 
přÍ7.nivém: tu rozličnými národními a společen- 
skými interesy zaměstnán, — tu zas na cestách, 
hleduje ono vzdělání^ jež Rousseau nabývá vy- 
chováním skrze věci a ne skrze knihy, a to 
jíž na mnoze v zemích a dobách, kde proudění 
politické valně se zmáhalo, — v posledním < nse 
konečně pM práci mezi věrnými plavci, kteříž 
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loď našeho národu již od dávna plachet a stežňft 
zbavenou z velikého vlnobití národně-poliiického 
naší doby, jenž jí ponořením hrozilo^ šfastné 
a se ctí vyveslovati se snažili, nemohl jsem 
literatuře národní žádnou jen poněkud patrnější 
službu prokázati, jakkoli vroucně jsem si to 
i žádal. V tomto neustálém nepokojí, sotva že 
člověk na rozsáhlé roli lidské vědy z rozma- 
nitých plod& jejích , jen jako úryvkem sem a 
tam některý pro potravu svého ducha uchvsltiti 
mohl ; na pěstování nových sazenic^ pa utváření 
sebraného materiálu bylo nelze pomysliti. 

Zde v tomto veleměstě všesvětském, kteréž 
se tak rádo hlavním městem světa býti chlubí, 
ale slušněji jen sídelním městem světa nazvati 
by se mohlo, n prostřed hluku společenského 
i politického , našel jsem konečně to ticho , tu 
samotu, kteréž přísnější vědecké práce vyža- 
dují a jichž se mi v Praze v kruhu četných 
přátel zřídka kdy dostává. 

Studie mé obrátily se zvláště k vědám po- 
litickým, den ode dne důležitějším a vždy tím 



větního roijfřenf ryiadnjtcf m ^ čím více srůstá 
účastenství lidn v říxení vlastních osudů sv^ch : 
uznávám! já v plné míře pravda krásných slov 
Lamartinových^ že nepostačí rozáířiti práva po-- 
litická mezi lidem., že třeba mezi ním rozšířiti 
rovnou měrou i vzdělanost (Aprés avoir ni«- 
vele les droits, il fant niveler autant que pos- 
sible les intelligences.) Hlavně pak zabral jsem 
se do politického hospodářství^ této vědy, kte- 
ráž se zdá povolána, ustanoviti tvňřnost budou- 
cího společenstva a jejížto záhonové mají na 
příští rozhodnouti nad mocí států a blahem národů. 

Tu se mi opět před oči stavila potřeba a 
povinnost^ posloužiti lidu našemu nějakým spisem 
z toho oboru a popracovati pro národní litera- 
turu naši^ jejíž role je bohužel tak opuštěna a 
zanedbána, jako každá, jejížto hospodář, buď si 
již tím neb oním způsobem, nacizi půdě robotu 
dělati přinucen. 

Počal jsem teda pracovati na prostonárodním 
spise o politickém hospodářství. V běhu práce 
své přišel jsem na otázku,' o níž v těchto listech 
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pojednáno. Předmět ten tak velice mne zajímal 
a látka se mi tak pod rukon množila^ že jsem 
nemohl odolati^ abych o Téci té obšírněji nepo- 
jednal ; začal jsem teda psáti více jako pro sebe 
než pro jiné, — přednesení věci samo vykro- 
ffilo brzo ze přijatého z počátku způsobu^ prosto- 
národního, a objem věci zrostl tak, že se 

4 

celek nehodil nikterak do spisu elementárního, 
kde se jen některý paragraf otázce této věno- 
vati může. 

Tak povstalo toto pojednání a vybídnutí 
přátel mých je příčinou, že je veřejnosti a ve 
zvláštním spisku podávám. 

Celá práce není ve všech částech svých 
stejně provedena: poslední, obsahující výsledky 
z celého vyšetřování, je mnohem stručnější, 
nežli část střední. Mnohá dosti důležitá sada 
je zde pronesena prostě bez všelikého průvodu 
a může se takto snadno minouti s pozorností 
čtenáře, kterýžbý — přiznám že slušně — oče- 
kával, že sady důležitější k posledku takovými 
doklady opatřeny budou přední. Tím snažněji 
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musím čtenáře žádati^ aby závěreční paragrafy 
9 pilnéjší pozorností Četl, nemá -li zároveň jeho 
i mne potkati nemilá nehoda^ že se mu konec 
nebude zdáti v souhlasu s počátkem a středem. 

Nechcit maličkosti této zvláštní cenu připi- 
soval^ považuji ji Jako odstřižek ostatních prací 
svých , kterýž ani o jich rozsáhlosti souditi 
nedá ^ ani o sobě ceny nemá ^ ovšem ale co 
ukázka o způsobe celku svědčí a poněkud za 
měřítko ceny prací započatých sloužiti m&že — 
ač ovšem nezůstanou - li síly moje daleko za 
vůlí mou. 

Bude -li se krajanům mým zdáti, že jsem 
obral práci , k níž nejsem povolán , milerád 
jiným štastnějším rukoum ji postoupím a sám 
síly své jinam obrátím. 

Nechat listy, jež tuto dávám u veřejnost, 
platí za pozdravení k milým krajanům a za 
úkaz svědčící, že kamkoli mne osud postaví, 
nepřestávám na to mysliti^ kterak bych národu 
svému sloužiti mohl Věrný a odhodlaný bo- 
jovník uchopí zbraň svou levou rukou, když 
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mu pravicí ufali , a já af stojím tu neb tam^ 
pokud jeďiná síla ve mně bude ipoci pošlou^ 
';6 j^<^'^ f ^jjgji rozkazu vůle mé , hodlám ji věnovati 
j-iif službě národu svého. 

t 

Psal sem v Paříži dne 20. února. 
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statky a práce nehmotné. 



Motto: y,Le eaphal prlmitif, qno^n a tavit eherefié, est eette forc«, 
dout rkomme est doué et á Taide de laquelle il paut mattra 
•n vaieur toatea laa cho»as, f ue lvi preHcnte la nátura. — — 
Le food primitif, catte puÍMHance produrtive, cette force, qul 
constitua rhomme, c'e8t Teaprit. L'esprit. VoUa ie prin- 
cipe du principe da Rmilh ; %oiU la puisaanoe , dont la 
travail reiev«; voila Ie capital, qui coutient at produit toua 
les autres; voilá le fond permanent, la sourea primitiva at 
inépuiaable de touté Taleur, de toute riohessa. Toutea lea 
forces de la nature, comme toiites les forcea pkysiquaa 
de ťhamma, na aonl %ue des iaatnimenta dt ,XiBtta forca 
éminenta, qui domina at emploie toutq^las autrea.** 

Adam Saútk par M, Coutin^ 

Séances de 1' Academie des fíciencea 
morales et politiquaa. Toma X. 

Všeliká práce, kterouž konátíaei, má za 
oučel, věci kolem nás tak změniti aneb vyro- 
biti, aby mohly sloužiti potřebám a žádostem 
našim, aneb jiným slovem, aby pro nás nabyly 
cennosti a užitečnosti. Úlohou výroby jest teda: 
nové uiitečnosU neb cennosti tvořiti, *) tyto pak 



*) Výroba $tobttction a výrobek $totttCt. — Piieme výroba 
od vyrobiti, jako od nahradili náhrada , od pokloniti po- 
klona, od nahodili *náfaoda, od zastaviti zástava, od pora- 
diti porada, od vypraviti výprava, od porobiti poroba 
Prix, $reíé oazýváme cena ^- valeur, SSctil^ nazýváme cen- 
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nalézáme spojené s Těcí, již výrobkem nazý- 
váme, a kteráž napotom cestou výmény z ruky 
do ruky přechází a pro cennost svou v pené- 
zich vyméřitelnou, statkem*) se jmenuje. Ta- 
kové stalky bývají zhotoveny z některé věci 
tělesné, kteráž se dá smysly lidskýmr poctíopiti, 
viděti nebo hmatati a proto hmota slově. 

Mnozi však lidé pracuji sice, ale nevyrobuji 
statky takového to způsobu a předce se o nich 
pravf, že konají práci užitečnou. Vlmel zajisté 
všickni, že se tímto způsobem může utvořiti 
mnoho nové užitečnosti, kteráž je schopna za- 
dost učiniti potřebám i žádostem našim. Taková 
r užitečnost má často i svou cenu tržní pro vý- 
měnu — a tudy všecky vlastností jiných statků, 
aniž je vtělena ve věc některou tělesnou neb 
hmotnou ; takovou užitečnost nazýváme pak 
obyčejně statkem duševním aneb nehmotným^ 
Tak n. př. lékař, advokát tvoří užitečnosti, 



nost , neb tato je ylastnost při yěcech , a sice ylastnost 
sloJtítd , sestávajici z užitečnosti a yaácnosti. — Poyažuje- 
me>li tuto ylastnost bez ohledu na yéc, k ni2 naletí, jako 
předmět, jmenujeme ji té2 cennosti. 
♦) Statek — franc. richesse — ném. ®ut — přijato dle bi- 
blického yýrazu statkové ycsdejjíi , kde statek znamená 
každou y^c, kterouž se můžeme státi bohatými. 
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kteréž slouží potřebám našim a mají spolu svou 
cenu pro výměnu. Tím způsobem mluví se o 
statcích neb výrobcích tělesních a duševních 
anebo o hmotných a nehmotných* 

Jest toto vlastně vjjédření chybné^ neb to 
co my vyrobiti můžeme , není nikdá tělo^ nebo 
hmota ; ^) ty nám jsou dány od Boha , my pák 
pří nich tvoříme jen užitečnost. Tato vlastně 
jest náš tvor , náš výrobek a tento 'nemůže 
nik^á býti hmotným. Ta forma, kterouž ře- 
meslník neb umělec udělí hmotě své, ku př. 
kovář , hrnčíř, sochař a t. d«, je sama tak málo 
hmotou jako naučení, kteréž učitel dává žáku 
svému. Oba utvořili užitečnost, jen že první 
je vtělena ve hmotu, ješto druhá přešla na 
ducha. — Celý rozdíl teda jest len, že jedna 
práce předělává věci a druhá duchy lidské. 
Mluvíme~li o výrobcích hmotných neb těles- 
ních, chceme tím vyjádřiti statky takové^ kde 
užitečnost od nás vyrobená s nějakou hmotou 
je spojena. -^ 



*) II est vrai, que riastmctioii, le goút le ulent, sont des 
pro^uits imnuUériels. Mais eo créóos nous jamais ďatllres ? 
ptá se T^ím právem Dunoyer. 
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Neníť to vlastné práce sama , již sluší na- 
zývati užitečnou, jinak by užiter!^nost s pracC 
samou se ukončila, neboť práee sama tráví se 
při hotovení výrobků a jen ve výsledku jejím 
trvá užitek. Musi se pozorovati rozdíl «iesi 
práci a jejím výsledkem, jakž je nejprve vytknul 
Storch a ještě .lépe po něm Dunoyer. Práce, je 
užitkotÝorná — výrobek je užitečný. Všecka 
zaměstnání , nechť jiqlL p&sobi na věci heBo 
na člověka a ducha jelio, konají prdci. Práce 
sama pomíjí v běhu vykonávání svého^ Ale 
práce jak hmotní tak duševní tvoří užitečnost^ 
kteráž zůstane a se sbírá i nahromaďuje, záro^ 
ven s činností — buď na věcech nebo při lidech* 
Hodina učeni, již dává pi^ofesor žáku svému, 
se ztráví, jako práce , již si dává hrnčíř k vy- 
robení své nádoby — ale vzdělání, jež t^ím 
způsobem žák obdržel, zůstává na duchu jeho 
tak nezrušitelně jako forma , kterou hrnčíř 
vtisknul dílu svému« Jako řemeslník nástroji 
a fabrikant mašinami na vyrobené hmoty, tak 
učenec neb učitel pracují slovem nebo písmem 
na osvícení ducha našeho, umělec malbou, zpě- 
vem, hudbou, básniotvím vzdělává krasochuť 
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neb oblibu naSí — to jest cit a úsudek pro krásús. 
Pismo nebo sloya, kterýmiž onen pracuje, ne*> 
jsou vlastně yýrobkem jdio — ony jsou jen ná* 
strojem, rornéž jako zyuk a hlas, to jest po- 
hnuté vlnj vzduchové, nejsou výrobkem hade-, 
bm^ka, nýhrt jen prostředkem, kterými cit a 
myšlénka umělcova k nám přechází. Výtvor 
práce jeho je vlastně vzdělanost, krasochul^ jako 
výsledek práce lékařovy je zdraví; výtvor mi- 
strů v šermírství, tělocviřu, plavectvi a t. d. je 
obratnost; síla, neohroženost!^ vytrvalost*; výtvor 
kněze nebo mravoučitele mravnost a zbožnosť; 
výtvor právníka spravedlnost Udl neb aspoň 
Šetrnost ku právu jiných; a konečně celé vlády 
a vSech j^ch úředníků prací žádouci výsledek 
jest neb má býti pořádnost lidí, jích úcta k zá- 
koňům a z toho plynoucí spokojenost a blaženosťlT 




VSecky tyto vlastnosti jsou mocnými pro- 
středky k vyplnění potřeb a žádostí lidských, 
ony jsou nejhojnějším pramenem bohatství a moci 
pro ty , kteříž je majf. Užiteénosr je i zde 
jako jinde základem cennosti. I zde potřeba 
a žádost^^lito dva soudcoicé užitečnosti, lilo ro- 



I, o v 
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dičové poptávky ustanovují ceniJ, kterouž se 
uvolíme dáli za védomost^od oděnce sdělenou 
nebo potěšení a zvelebení citů od umělce způ- 
sobené. I zde ale musí přistoupiti vzácnost*^ 
(raritě — ©eltenl^ett) , máli se cennosť^ uzná- 
vati; neb jen když se nám nepodávají užiteč- 
nosti ty ve množství nevyčerpaném, mají cenu 

pro výměnu. Práce dělníka obratného, vytrva- 
lého cení se vždycky výše, a kupecký, kterýž 

nabyl známosti jazykft, zemí, zboží, oučtů a t. d.^ 
dostane snadno hojný plat za služby své. Ře- 
meslník, jehož krasochut viděním mnohých díl 
umělých je vybroušena, dovede z této přednosti 
své přenesením jí do výrobků svých peníze 
dělati. Národ zdravý, silný a umělý je bohatší 
než neduživý a neobratný, neb tyto vlaslnosli 
rovnají se velikému bohatství, jako n. př ve- 
liké zásobě železa, kamenného uhlí a parních 
str^ojů , nebo pomocí těch jako oněch dá se 
mnoho výrobku zhotoviti. Každodenní zkuše- 
nost nás učí, že bohatství národu jde rovným 
krokem s jich vzdělaností a že is oběma- záro- 
veň kráčí jich moc. Několik lišíc vojáků vzdě- 
laných nalézá ve vědomostech svých prostředky, 
odolati sto tisícům ^nejudalnějšich bojovníku 
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supových, jakož toho důkazy vidíme v Algerii 
a Indii; v této poslední zemi společnost kupců 
anglických založila řL^i, kdež vládne mocné nad 
více než 100 miliony poddaných. Tak malá 
ale vzdélaná Europa dává zákony všem těm 
nesmírné velikosti dilům světa , obývaným od 
národů nevzdělaných a surových. 

Ale jako moc států postupem vzdělanosti 
se zakládá, rovněž tak jích síla, sláva a bohat- 
ství zanedbáním věd upadá: Tak klesala světo- 

v 

vládna říše Římanu^ čím vice klesala mezi nimi 
láska věd a jich pěstování; a barbarové, jichž 
byli prvé, miliony podmanili slabým počtem 
svým, porazili je a říši jich ztroskotali. Nic- 
méně ještě i diatrní a roztroušení zbytkové 
vzdělanosti římské byli tak mocní, že řolik ve- 
likých bojovných a mladistvých národů pře- 
mohli, tak že po některých, jako na př. po 
obojfch Gothech, ani památky jména na světě 
nezůstalo a Francouzi ne jazykem předků svých, 
vítězných Franků, ale jazykem od nich podro- 
bených &ímanů mluvL A nahlídněme do dějin 
Slovanstva. Téměř polovice nynějšího národu 
německého pochází z krve slovanské, v celé 
východní části Německa žiji potomci Slovanů 

2 
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polabských, kteříž byli nejprve podmaněni^ po- 
něvadž pro svou rozdrobenost a nesvornost 
jjeméli společního strediště moci a vzdělanosti 
své, a později řeči a jména zbaveni a z počtu 
národů vymazáni , poněvadž nemohli při roz- 
drobení svých nářečí a literatur, při zanedbáni 
vzdělání svého odolati křesťanstvím, vědami a 
průmyslem ozbrojenému a sestředěnými sílami 
proti nim válčícímu duchu Němectva. A tak 
byly pochovány celé svěly Slovanů v moře 
zapomenutí, kdežto spěji jako posvátná jich 
Vineta pod vodami moře baltického a zřídka 
kdy jen nalezne se norec, kterýž by se odvá- 
žil do těchto hlubin, ohledati velebené ty ostatky. 
Budiž nám to naukou, že i my neodoláme 
návalům cizinstva, že i my neobhájíme národ- 
nost a samostatnost svou, jestliže nebudeme se 
sousedy svými statné a vytrvale zápasiti v prů- 
myslu a vzdělanosti. 

Uvážímeli, že schopnosti a vlastnosti lidské, 
o nichž jsme mluvili, jsou neb aspoň mohou 
býti skutkem práce působící ne na věci, nobrž 
na člověka samého, nebude nám možná nevi- 



— 19 — 

déti velikou podobnost. a příbuznost téchto yý- 
tvorů nehmotných se hmotnými výrobky prů- 
myslu. 

Jsou však také rozdílové znamenití a pozoru 
hodní: Povaha a přirozenost výsledků práce 
duševní neb nehmotné ukáže se po bližším uvá- 
žení velice rozličná od výrobků hmotných. 

TSk nebývá výtvor mnohé práce nehmotné 
vJTobek, kter5'ž by se dal dle všech vlastnosti 
svých dobře poznati, vymériti a oceniti, jakož 
to u jiných výrobků vyhledáváme; ano již vy- 
konáním pouhé výmény pomine pro ostatní 
lidstvo cennost statku postoupeného. Tak ze 
zpěvu slyšeného nezbývá nic než zpominka; 
a kdož dovede vyměřiti cenu nabytého pro- 
spěchu? Ježto jiné statky přecházejí v}'měnou 
z ruky do ruky^ u statků nehmotných to buď 
dokonce není možná — jako nelze nikdá po- 
stoupiti druhému prospěch z vidění výtečných 
děl uměleckých nabytý, a mohuli komu postou- 
piti vědomosti získané, nejde to jinak než při- 
stoupením práce a namáhání ducha z druhé 
strany* 2e se učenost na trhu koupiti nedá, 
každé dítě nám povL 



^v \ --'k^ :^1i" ^ .\\V 
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I 

U jiných výrobků leží to ve vůli majitelově, 
komu užitečnost své véci postoupiti mini; 
u statků nehmotných není to obyčejně v moci 
tvořícího nebo postupujícího ustanoviti hranici, 
jak daleko užitečnost výtvoru svého chce ne- 
chat sahati. Vystoupiv jednou z hlavy, je vý* 
tvor jeho jako by bytnost samostatná, duši 
a vůlí nadaná, jenž zalétne kdož vi kam, aniž 
se spravuje dle vůle otce svého. Zdaliž mohli 
staří mudrcové řečtí přechod védomostí svých 
na nás jakým způsobem zamezit, ba jen o ném 
védét? Jsou díla velikého hudby skladatele 
Mozarta jměním výhradním německého národu 
t něhož pošel? Nejsouliž rovným právem jmě- 
ním všech jiných národů a nejvíce těóh, kteříž 
je vfce milují a nejlépe provozovati znají? Muž, 
kterýž výrobky své jiným daruje^ vyčerpá ko- 
nečné bohatství své a schůdné, ježto hlava 
uéence, kterýž jiným postupuje vědomosti své, 
je jako nádoba oné vdovy o niž písmo praví, 
že dávala z ní potravu proroki^vi : Vždy zůstane 
plná ba bohatá často při tomto neustálém vy- 
dávání. 

Rovněž ztrávením výrobků jiných bohatství 
své zmenšujeme, kdežto tuto bohatneme čím 
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více statků duševních ztrávfme. Konečné sliiSi 
ješté připomenouti, že užívání jich současně ve-* 
likérou množství lidí možné, aniž požívání jeď- 
néčh druhým újem činí. Podobné jako nékteré 
barvy a vonidla již při zpolrebování velmi 
skrovném mají působení velmi rozsáhlé, jako 
u př. jediným zrnkem mošusu mnohé domy 
vůní naplniti možná, tak mimika hercova a hlas 
zpévcův v jednom a témž okamžení tisícům zá- 
roveň a stejné může způsobiti potečení neb 
jemné hnutí soucitu. 

Ješto jednoho výrobku hmotného n. p. téhož 
nástroje .v jedné chvíli jen jeden může užívati, — 
a .k vyrobení kusu sukna druhého ^ podobného 
tomu které již mám, tatéž schopnost, síla, ná- 
klad a práce naložiti se musí, jako k prvnímu: 
mají statkové diK^evní tu vlastnost, Že se to, co 
vlastné jich cennost stanoví, do nesčíslnosti 
zmnohonásobniti dá, a to nejsnadnéjsím způso- 
bem, bez původní síly, ba takořka bez práce 
a nákladu. Skladby hudební ve známkách po 
celém svété téměř srozumitelných, myšlenky 
učenců ve spisech a knihách a nad to v odévu 
snadno měnitelném nejrozličnějších jazyků, tisíc 
a tisíckráte se dají násobiti a opakovati. Písné 
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básníkovy podobným způsobem nebo podáním 
z úst do úst, putováním od národu k národu 
se násobí pro požívání — a i sama dila umélcft 
výtvorných ve mnohonásobných snadných a la- 
ciných odlikách^ jako sochy v odlivkách, malby 
a výkresy v kopiích a otiscích, neli s původním 
výtvorem 8tejne\ aspoň víceméně podobné toz- 
koiie poskytuje všem, kdož je hledati a ceniti 
znají. 

Podavše takto některé rysy k lepšímu na- 
značení povahy a rozdílů prací a slatkfi nehmot- 
ných i hmotných, a vyloživše smysl, jakýž při- 
kládáme slovu „výroba,* soudime, že by nebylo 
od místa pronésti zde mínění své vzhledem na 
půtku již tak dlouho trvající mezi ekonomisty 
o to — zdali práce nehmotné jsou výrobné 
nebo nic? 

Smith, tento slovutný starosta naši védy, 
pronesl se o této otázce poněkud nejasně a ne- 
stejně* On prohlásil za nevýrobné všecky stavy, 
jichžto práce se • nevtěluje v některou véc hmot- 
nou, jichž výtvor zároveň s prací pomíjí, jichž 
požívání nemůže déle trvati než samo tvořeni 
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a kteréž tudy nezůstavuji výsledku , jenž by se 
mohl napoiom prodat a za jinou prácí vyměnit. 
EHe jeho míněni netvoří tyto práce nových cen- 
not a tudy jsou nevýrobné* — Dle tohoto 
pravidla musí prý se pokládati za nevýrobné 
všecky práce vladařů, správců, ůřadníků a slu- 
žebníků, učenců i umělců, knězi a vojáků, lé- 
kařů a právníků. ^) 



'Vit < . " . ! ^ > ' 



*) Klademe tuto misto jeho miněni v té věci hlavně Tyslovu^ 
jici, nemajíce jiného exempláře t rukou, dle francouzského / 
překladu: vw^c;..<v... 

»Le travail de quelques-unes des classes les plus respec- ^«.*vv.v>.ť >^ ^ 
tables de la société, de mémé que celui des domestiques i^^<^ ^^-U»a c£.\v^> 
ne produit aucune yaleur ; il ne se fixe ni ne se réalise 
sur aucun sujet ou chose qui puisse se vendre, qui sub- 
siste aprés la cessation du trayail et qui puisse servir á pro- 
curer par la suitě une pareille quantité de trayail. Le 
Souverain, par exemple, ainsi que touš les autres magistrats 
ciyiles et militaires qui servent souš lui, toute ťarmée, toute 
la flotte, quelques-unes des professions les plus grayes et 
les plus importantes, les ecclesiastiques, les gens de loi, 
les médicins et les gens de lettres de toute espece, sont 
autant des trayailleurs non productifs.a 

uLeur seryice, tout honorable, tout utile, tout nécessaire 
qu'il est, ne produit rien ayec quoí on puisse cnsuite se 
procurer une pareille quantité des seryices. 

»Leur trayail á touš, tel que la décl<'tmation de Tacteur, 
le debil de Forateur ou les accords du musicien, s^évanuit 
au moment méme quHl est produit. Smith. li. dil str. 312 — 13. 
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S. 6. 

Není těžko pozorovati, že pravidlo, kteréž 
Smith ustanovuje, netoliko neni naskrze prav- 
divé, ale že ani na práce všech těch stavu, jež 
Smith tuto sám uvádí, se nehodí. 

Tak neni zajisté pravda, že těmito pracemi 
nepovstávaji nově cennoty, pakliže jinak je cen- 
nota jaká tam, kde se nalézá užiiečnost, jenž je 
spolu vzácná ; zajisté utvořil učitel novou cen- 
notu, zplodiv ve hlavě svého žáka novou vědo- 
most užitečnou a spolu vzácnou; — a jestliže 
utvořil novou cennotu strojník zhotovivší stroj, 
jímž se výrobky užitečné vyvésti dají, jakž by 
se toléž nemohlo a nemělo rovným právem 
říci o učiteli, jenž utvořil novou známost^ kteráž 
tu samu službu koná ? 

Když tří vstupují ve spolek k založení to- 
várny, tu jeden vloží do spolku svoji půdu 
a stavení své, druhý jistý kapitál, třetí jediné 
svoji známost průmyslu a nabytou zkušenost. 

Ujednali se mezi nimi, že se výnos stejně 
mezi ně rozdělovati má, vysvítá z toho patrně, 
že všickni ve spolek vstupující poklady své za 
cennoty sobě rovné považovali, a kdyby řekl, 
že vědomost třetího není ceunota^ tvrdil by 
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že tento třetí oslatnf dva ošidil, co však 6eh 
proti pravidlům vůbec uznaným o nabídce a 
poptávce, jehž jsou jedini soudcové cennosti, ba 
i* proti prostému rozumu. 

Není dále pravda, co po Smithovi zvláště 
Mallhus tvrdí, že by práce nehmotné po sobě 
nezůstavili žádné stopy. Výmysly učenců a 
výtvory umélců nepomíjí zároveň s jich pro- 
nesením nebo vytvořením; netoliko že ve hla- 
vách našich se zachovávají a přecházejíce z jedné 
do druhé, nové, sobe příbuzné rodí a v nesčísl- 
ných známkách na v^ech výrobcích národů 
vzdělaných se objevuji a poznávají: ale dají se 
na mnoze i na látkách hmotných upevniti a 
potomstvu zachovati. Tak myšlenka učencova 
a básníkova zachová se v písmé, mathematikova 
v číslech, malířova na plátně a v barvách, so- 
chařova v mramoru ; nemůžeme ovšem zacho- 
vati podivuhodné zvuky houslí Pag^aniniho a 
sladké hlasy zpévu Catalonové, ale za to zacho- 
vali se nám v notách harmonie Glukovy a me- 
lodie Rossíniho. Není též pravda, že by se 
výsledky všech prací duševních dále prodati 
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a za jiné starky nebo práce yyménki nemohly. 
Necnocn;^ nemůže ovšem snadno prodat radu 
lékařskou, kteroui zaplatil, ani ten kterýž z kon* 
čertu přichází to, co tam za své penize slySel: 
ale tomu, kterýž platil svému učiteli za naučení 
sobe udělené, nebrání nic, aby učenost takto 
nabytou, zase podobným způsobem odplatnj^m^ 
jinému nepostoupil? 

Učenec^ kterýž vymyslil nový užitečný po- 
chod v některé větvi průmyslu, nemáli peněz 
neb času k jeho užívání, prodá nález svůj fa^* 
brikantovi a tento pakliže ztratí chuť, prodá 
jej zase jinému^ kterýž k jeho upotřebení dílnu 
založi. Nezřídka stává se, že lékař prodává 
neznámý lék, jejž ndlezl, mechanik výkres no- 
vého stroje, jejž vymyslil a lučebník recept 
k nové barvě, již vyskoumal ; ba i kejkliří po* 
stupují si vespolek za peníze tajemství, jimiž 
podivení a peníze lidí získati znají. 

S. 8. 
Z toho vysvitá, že se Smith v léto věci 

zmýlil a to více, než takovému muži, jako byl 

on , dovoleno jest se mýliti, *) Jeho slovo 

*) To jest trefné y^ádřeni Rossiho : i)ll8'est trompe, disons-le, 
aa-deU de ce qn'il était permis k Adam Smtth de se tromp er.<c 
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2aTedlo jiné ekonomisty tak, ie omyl jeho jefité 
mnohem rozšířili a o y.^ech, kteřiž nehmotnými 
pracemi sezauá.<eji, mluvili, jako by byli praví 
zahaleči a jakoby ne|>ylo jinde zásluhy, než 
při hotoveni hmotných výrobků. Zvlášté slo- 
vutný Mallhus' v tom smyslu daleko zašel, a sám 
důmyslný Sismondi pokládá práce duševní za 
nevýrobné *), poněvadž prý plody jích nemohou 
býti us[Jořeny nebo nahromaděny v kapitál 
a tak zachovány k budoucímu požíváni: jako 
by nebyly všecky naše bibliotheky nahromaděné 
kapitály těchto plodů, duševních prací zacho- 
vané potomstvu; a zajisté i on nemyslil, že by 
cena těchto knih, že by zásluha jeho vlastních 
výborných spisů, náležela papirnikovi , tiskaři 
a kníhaři, a nebo že by snad cennost vyteč- 



*) S'il9 (les trayaux) ne produisent aucunejouissance^ ils sont 
inutils; ú leurs fruiu sont de nátuře a ne pouvoir jamais 

' étre résenrés pour une consommation future, ils sont inpro- 
dnctifs; tandis que les seuls tra^aux productifis, ou qui 
créent la richesse, sont ceux qui laissent aprés eux un 
gage au moins égal en yaleur k la peine, qu'ils ont coůté. 
Simoude de Sismoadi : Nouyeaux principes ďéconomie 
politique. Tom. 1. p. 64. 

La cho^e, qui ne peut point s'accumuler, qui ne peut 
point se garder pour une consommation future — n'est point 
nne richesse .... tamtéž str. 62. 
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ného obrazo, kterýft se zatisice prodává, byla 
utvořena od délnika^ klerýž plátno k iiému 
setkal, štětec svázal, anebo barvy utřeL 

A nemuseli bychon^ za blázna pokládati 
loho otce, kterýž celý kapitál svůj, to jest všecky 
své 9tatky uspořené, vydá jak říkáme na vy- 
chováni svého syna, to jest aby mu za to vy- 
mi^níl a opatřil možnost nahromadítr vědomostí, 
kteréž mu mají více vynésti než kapitál vyna- 
ložený — kdyby nahromadénl plodů duševních 
prací byla pouhá nemožnost? 

S. 9. 

Sismondí, kterýž ve svém spise, tak dobře 
vytknul, že práce vyrobujfcl statky může býti 
poslřednt nebo bezpostřední,V;mél zajisté dříve 
než kdo jiný poznati, že všecky -práce všech 
stavů, kteříž byli od Smitha nazvaní nevýrob- 
nými, když ne přímo aspoň postřednc k vyro- 
bení statků působí; neboť všickni tito stavové 
buďto tvoří bezpečnost, pořádek a mravnost, 
bez nichž se výroba dobře áf^iú a bohatství 
naše zmáhati nemůže, buďto rozmnožují aneb 
rozšiřují vědomosti, kteréž snadnější a hojnější 
výrobu statku podporují, buď zas zachovávají 
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nebo napravují zdraví naše, zotavují ducha na* 
miháním potlačeného a udržují tělo i duší při 
té sile a svěžestí, bez niž by dobpvdní statků 
vezdejšídi ani možné nebylo^ ani příčiny, pod- 
nětu a rozumného účele nemělo, poněvadž by 

jích užíváni se stalo buď nemožné, neb aspoň 

« 

svých půvabů pozbylo, -^ buďto konečné uspo<^ 
řenim času pro jiné, těmto možnost poskytuji 
bezpostředně statky vyrobovati aneb jiným ně- 
kterým způsobem postřednim k bohatství nebo 
blahobytu národnímu přispívají. 

S. 10. 

Potřeba a žádost lidská jediné může roz- 
hodnouti zdali je cennější práce postřední nebo 

nepostfednf, a byl by zajisté velký omyl domý- 
šleti se, že tato má vždy větší cennost a důle-* 

žttost pro výrobu než ona. Kdyby tomu bylo 

lak, musela by míti větší cenu práce toho, 

kterýž korec obílí semlel, než toho, kterýž mlýn 

postavil, práce krejóiho, kterýž sukno rozstříhá 

a sešije musela by býti výrobně jší, než toho, 

kterýž je zhotovil, a práce kuchařova, kterýž 

*) »Le travail, qui crée la richesse, peut étre médiat oa immé- 
díatft jsou sIoYa jeho ylasini. 
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nám potravy na stttl přípraruje, záslužnější, neS 
práce hospodářova , kterouž byly vyrobeny. 
Kdyby jen ta práce byla užitečná^ jejímž výsled- 
kem je výrobek hmotným sloužici spolu přímo 
a hezpostrednt potřebám naSlm,) nebylo by hrubě 
práce užitečné, leda práce kuchaře, obuvníka 
a oděvna ka« 

%. 11. 

Jak bludné je ostatně učení uvedené, pozná 
se nejsnadněji, když se pravidla, dle nichž se 
tak mnohé práce za výrobně prohlašuji, upo- 
třebí na jiné práce, jež oni ekonomisté sami 

za výrobně pokládají; neb tu se hned ukáže. 
Že není téměř ani jediné práce, kteráž by se 

dle některého z oněch pravidel ze řady výrob- 
ných nedala vyloučiti. 

Tak nemAžeme pochopiti, jak Smith na vzdor 
svým pravidlům práce obcliodní mezi výrobně 
počítati mohl, ježto se předce vf, že výsledek 
těchto prací nenínikdá výrobek hmotný, nýbrž 
podobně jako u prací nehmotných užitek způ- 
sobený — nebolí zvýSení cenností^ ježto kupec 
prací svou na samých tovarech ničehož neměni 
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a- jediné za prostředníka slouží mezi výrobníkem 
a spotřebovatelem« 

Nicméně kftždý přiznává obchodu vlastnost 
v^obnosii a veliká jeho působeni na bohatství 
národů. Nahlidnemeli do historie^ ukáže se 
nám^ že někteří národové, jimž země jich chudá 
potřebních statků odpírala, netoliko potřeby 
nutné, ale nezřídka i blahobyt a bohatství ob- 
chodem sobě opatřili a že některá města ne- 
mající mnoho země, neli jediné aspoň hlavně 
obchodem takové bohatství sobě opatřili, že se 
stalí mnohem mocnější a hlavnějši než jiné země 
bez porovnání rozsáhlejší a lidnatější. Tak za 
starodávna Tyrus a Karta go, ve středním věku 
Benátky a Janov, a v novějších ěasech ještě 
Hamburk a Lubek«^) 

Tito úkazové jsou tak patrní^ že odjakživa 



*) Mongothi ye syém Yýborném spise nCommercio de Romaniic 
prayi: »n commercio ayeya yersato in questo regno fořtu- 
natissimo (ď Egitto) immense richesze.0 

»L'opulenza di Cartagine, le richezze del Pooto Cousino 
si delbono attríbuire al loro floridissimo ed esteso com- 
mercio etc. a ye spise II colbertismo prayi: »I Tiri gli 
Etruschi si febero riechi priDcipalmente con un treíHco 
ďecconomia yettureggiando e distribuendo a una nazione il 
soyerchio dell' altra.K 
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nejmoudřejší státníci obchod za jeden z ňejdú* 
ležitéj.^kh pramenů průmyslu, bohatstyf a moci 
národuv pokládali, ba merkantilistská škola fran- 
couzských ekonoroistů za jediný *) 

A sám Smith přiznává zahraničnímu obchodu 
zásluhu, že byl původem nejznamenítějšich fabrik 
a že přemnoho přispél k vétSí výrobnosti 
rolnictví. **) 

A kdež mnedle jsou jeho hmotné výrobky — 
ba poznali se jen na zboži néklerém s jistotou, 
že pobylo v rukou kupcových? 



*) Raynal: Historie philosophique T. I. prayi: »Je me suis 
demandé: quí est-ce quia creusé ces canaux? Quí esl-ce 
quia forde ces yilles? Qui est-ce qaí a rassemblé, vetu, 
6ÍTÍlise ces peuples ? et toutes les yoíx des hommes éclai- 
rés m'ont répondu: c'est le commerce, c'e$t le commerce !« 
Mengotti Gommercio dei Romani sir. 9 praví: »Pe£ 
commune consenso delle nazioni piú colte et piu illuminate 
si riguarda il commercio come il fondamento della ibrca 
e della grandezza deglí Stati, (f 

**) Dans touš les états modernes ďEurope c^est le commerce 
étranger de quelques-uoes de leursgrandes villes, quiain- 
troduit toutes leurs plus belles fabriques ou celles propres 
pour la vente au loin, et ce sout á la fois les manufaciures 
et le commerce étranger, qui ont donné naissance aux prin- 
cipales amélioratious de la culture des terres. Smiih IL dil 
su. 413. 
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S. 12. 
Kdyby byla zbytečnou pro bohatství národů 
práce služebnikoya y kterýž pánovi čas uspoří 
pro jinou prácí výnosnější — byla by též zby- 
tečnou a marnou netoliko práce kupcova, kte- 
rýž zboži, jež bychom si sami tam kde se vy«- 
rohuje vyhledati a koupiti mohli , do blízkosti 
naší přináší, ale i práce vozatajů, lodniků, ko- 
lářů, loděstrojců a stavitelů kanálů, silnic a 
železnic, kteříž se všickni zanášejí péčí o uspo- 
ření času a obtíží u převážení zboží, poněvadž 
bychom všecka břemena na zádech svých sobě 
přinésti a všady pěšky dojíti mohli. 

Namítá se dále: ^Nemohou se pokládati za 
práce výrobně ty^ jichž výrobek zároveň s prací 
se ztráví, tak že po nich nezůstává statek vi- 
ditelný neb ocenitelný — jako u př. po prácí 
zpěvcově, kde nezbývá nic než zpomínka.a 

Na to ale odpovídáme s Rossini^ Jestliže 
rozkoš pocítěná a zadostučinění spočívající 
v této zpomfnce, se nemůže pokládati za vý- 
sledek užitečný, nemůželiž se rovným právem 
říci, že chléb a víno, kteréž zajisté nejsou věcí 

3 
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nehmotné, též nezústavujf po sobě výsledku 
ocenitelného a viditelného , nemáli se za ta- 
kový pokládati zdraví toho, kterýž je ztrávil? 
Pakliže ale přiznáváme tuto vlastnost výrob- 
nosti hospodáři neb vinaři , kterýž je vyvedl, 
jakž bychom ji mohli upírati lékaři^ kterýž po- 
dobně přispěl k upevnění zdraví našeho, knězi, 
kterýž mravnost naši zdokonalil, aneb zpěvci 
a umělci, kterýž cit a oblibu naši zvelebil? 

Kdyby každá práce přestala již proto býti 
výrobnou, že se koná pro zpotřebování na^. 
míslnó a neodkladné, jako práce hudebníkova 
a hercova a t, d., ukázalo by se, že by vý- 
robnost a užitečnost práce musela býti souzena 
ne dle sebe a svého výrobku, ale dle času, 
v němž se tento zpotřebuje. Tak by se mu- 
sela práce pekařova, kterýž housku upekl, po* 
kládati za nevýrobnou, kdyby sotva upečenou > 
na místě snědl, ale stala by se výrobnou, 
kdyby ji položil do krámu na prodaj k snědku 
jiného. 

§. 14. 

Kdyby se každá práce mohla považovati 
za výrobnou jen tenkrát, když přímo na hmotu 
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nékterou působí , následovalo by z toho, že 
opisovač, kterýž spis některý z jednoho papíru 
na druhý přenáší, ani o smyslu jeho^ ani o dů- 
ležitosti tohoto umění zdání nemaje, pracoval 
ovšem pro výrobu, nikoli ale ten, kterýž na- 
lezl to zázračné umění, cit sluchu proměniti 
v pocit oka, myšlénky lidské viditelnými znám* 
kami vyjádřiti, a jenž dal takto člověku druhou 
řeč, kteráž první Bohem dané slouží jako levá 
ruka pravé, a kteráž, nenfli tak lahodná a srdce* 
jemná jako ona , zato zase němými známkami 
svými přes nesmírné prostory a přes mnohá 
století mluví* 

Ten mudrc, kterýž vymyslil pluh, tento ná* 
stroj, jímž byla změněna tvářnost země, kte- 
rýmž se denně náramná bohatství z lůna je- 
jího na světlo vykouzlujl, kterýmž rozmnožený 
nade všecko pomyšlení počet a moc člověčen- 
stva *a položen zárodek ke vší jeho vzdělanosti — 
ten by byl nepřispěl ničím k výrobě, ovšem 
ale oráč , kterýž za pluhem chodí ? Gutenberg-, 
kterýž vynalezením tisku myšlenkám našim křídla 
udělil , tak že nejsou více upoutány ve hlavě 
rodiče svého aneb v rukopise některém, ale 
podobny orlu Jupiterovu neobmezeně po ve-^ 

3* 
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škerém svétě rozná^^ejí světlo yéd, uměni a 
náboženství — neměl by zásluhu o výrobu, 
ovšem ale chlapec v tiskárně , kterýž pomocí 
válce písmo černidlem potírá? 

Lodi, kteréž brázdi veliký oceán a pevninu 
americkou, na opačné straně zemské koule po- 
loženou, o jejímž stávání pokolení lidské po to- 
likerá století ani zdání nemělo, jíž tak přiblí- 
žili, že tam nemáme dále, než asi co z Čech 
do Sedmihrad, anebo než za starodávna z ně- 
kterého města českého do druhého, — jichž 
pomocí nám možná požívati plodů všech dilů 
světa, jakoby byly na vlastní půdě naší vy- 
rostly, nemají důležitost svou od hvězdářů a 
mathematiků, dle jichžto zákonů řídí běhy své, 
ani od mechaniků , ^ z jichžto nálezů nabývají 
sílu svou a rychlost v^pohybu — ale od topiče, 
kterýž pod kotel jlch^^parostrojů uhlí hází? 

sr. 15. 

Nad to sluší pozorovati^ že kdyby ke způ- 
sobení toho, aby před 'Očima těchto ekonomistů 
práce těch stavů, jimž oni vlastnost výrobnosti 
upírají, výrobnými sestály, postačovalo jediné 
to, by utkvěly na některé látce hmotné — též 
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« 

věru málo prací zůstane^ jež by této výinince 
neyyhoTély. 

Práce architektova utkvi na staveni zároveň 
se zedníkovou; sochařova ták dobře ve dřevě, 
kameně nebo kovu se zachová jako truhlářova, 
zámečníkova , mosazníkova , kamenářova a řez- 
bářova. 

A múželiž se v tom ohledu stanoviti řozdil 
mezi sochou a malbou, kteráž rovněž vězí na 
zdi neb kovu, na dřevě nebo plátně? Řezbína 
polovypuklá v kameně, rytina v kovu, malba 
na papiře, kreslina, kamenotisk vše to podobném 
způsobem s některou hmotou je spojeno. 

Jaký rozdíl mezi popisem krajiny skrze 
známky na papíru udělané, kterýž mi podali 
dva — a sice malíř rysy a básník písmenamí, 
pakliže představení, jež oba ve mně zbudili 
stejné? Kde stanoviti rozdíl mezi popisem bás- 
níka, místopísce, zeměpisce a dále mezi prací 
léto vědy a jiných věd příbuzných? Všickni 
tito učenci rovněž jako i hudební skladatelé, 
mathematikové, strojevědci, právníci, úřadníci 
a t. d. spojují práce své na mnoze s látkou 
papíru. 
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A je snad práce advokátova jen tenkrát 
výrobna, když je vtělena papíru, je obrana za-*- 
stávanci jeho platnější, když přechází do ducha 
30udců jeho postředkem zraku, jako v tajném, 
a ne cestou sluchu, jako při veřejném soudním 
jednání ? 

Proč by byla výrobnější práce sochařova 
neb malířova , jenž budí blahé city ve mně 
postředkem zraku mého, než práce hudební- 
kova, kterýž je plodi smyslem sluchu a práce 
herce divadelního, jenž činí totéž oběma smysly 
zároveň ? 

Je snad látka vzduchu, v němžto žijeme^ 
v jehož vlnách se tvoří symetrické figury hla- 
sové lahodící sluchu našemu, způsobem posud 
ne dosti vyskoumaným , méně 'dokonalá , než 
z hadrů slátaný papír? Aneb je sluch a zrak 
smysl méně šlechetný při člověku, a má snad 
méně práva na zadostučinění, než chuť, v je- 
jíž službě se tolikeré práce konají, a nebo čit 
čili hmat, pro něž nesčíslná řemesla vyrobujl, 
pro něž se staví, zdobí a vytopují domy naše, 
pro něž se hotoví naše nářadí a naše oděvy? 

Aneb je snad práce, kteráž se koná pro 
požívání toho neb onoho smyslu, jen tenkrát 
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nevýrobná, když materiál, ve kterém se smyslu 
našemu představuje^ nemá cennosti, jako na 
příklad vzduchy v němž se koná práce zpěvá-* 
ková ? Jestliže tomu tak , teda se musi poklá- 
dati práce za výrobnějď a užitečnější, čim iíeu^ 
nějši je jeji materiab 

Pak ale je též nevýrobná práce květináře, 
jenž vyvodí květiny rychle vadnoucí ^ jichž 
látka ceny nemá, v jichžto kráse a vůni ale 
zrak i čich nás tak sladce se kochají, jakož 
i práce zahradníkova , jenž pěstuje košaté 
akacie, pod jichžto stínem milého chládku po- 
žíváme , a jichž cennost neleží zajisté v *jich 
dřevě, je^o by jinak zahradník velmi špatné 
hospodářství prováděl, moha na též prostoře 
výnosnějších dřev vysaditi, aneb jinou užiteč-* 
nější úrodu docíliti. 

Dle téhož pravidla by přispěl k národnímu 
bohatství a k pohodlí i blahobytu lidí více 
ten, kdo by dělal stolice ze slonové kosti a 
s polštářem ryzího zlata, než ten, kdo je ho- 
toví ze dřeva a s pokrývkou ze slámy, aneb 
měkkým polštářem žíněným, a jenž takto věci 
málocenné, velikou cennost uděluje f 
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S. 16. 
Kdyby se ale řeklo, že práce hudebníků 
a jiných umělců je nevýrobná již proto , že 
pracuje jen pro lahodu smyslů a ne pro nut7 
nou potřebu y pak jsou také nevýrobné ne- 
sčíslné jiné práce a sice netoliko hotoveni la- 
hodných aksamitů a jemných batistů, ale ti- 
sícero jiných prací, jež pečuji hlavně o naše 
větší pohodlí : neb vezmemeli věc přísně , ve- 
likáliž je naše potřd)a? Chléb a voda pro po- 
travu , čtvero holých zdí pro ochranu proti 
zlobě povětří, vlněný rubáš, aneb jen kůže 
nějak<íiF k přikryti těla, to stačí pro nutnou 
potřebu; ba divochové na ostrovích nového 
Zélandu ani tuto nádheru všecku neznají a nic 
méně nepodléhají ani tak čsi&to nemocím, jako 
my pří všem pohodlí. Kdyl^chom se ale chtěli 
vrátiti k rajskému stavu, v němž žili Adam a 
Eva, pak by bylo zbytečno o průmyslu, o vý- 
robě a o výrobnosti prací slov šířiti. 

Kdyby všecka práce byla nevýrobná, kteráž 
bez ohledu na výrobek sám má za hlavni ou- 
čel sloužiti k obraně naší a jmění našeho proti 
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ebi křh^áé, jako price* Tojákova, ťifadntiíové., 
práTnikoTa — byla by léž nerýrobnou Tšecka 
práce těch, kteřiž botoTi zbrané, mřiie, zámky, 
adi a ploty k témuž oučelu. Jest yeliké množ- 
stvi prací takofvýeb^ kteréž nezkotovií^ norýck 
T^robků a kteréž jediné ktomu éeii^ překážky 
odponijid žádovcimu pAsobení sil přirodoteh 
QMbtraiiiti — oá slatků našich ákodu odvrátiti, . 
je epatrovti a p#oti vši zahubil bájiti. 

Tak na př« koná hospodáf mnohou práci 
k odiráněni zásery své r on pronásleduje krtky 
a pohií mySi, on stítAi a zahámi ptactvo a jínoo 
B¥éř áieodnoii^ on kope přikopy podlé cest a 
sloky^ aby zabráaS tvořenC se bažin. Podobně 
šlépai odíesoji^: suché větve a škodné mládiée 
mab vlky, odkrabiije mech a houby, a zahra«lnik 
obírá housenky a pleje záhony své. Všecky 
tyto práce nedávají nový statek, nicméně při- 
aná každý, že se jiroi vyrobujé veliký užitek. 
PodoiMr^mi pracemi zanáší se pramnoho řemesel 
a upírá se jim důležitost pro výrobu tak málo 
jako se upírá zásluha tomu, kterýž svým při- 
činěním oheň uhasil — a to slušně: neb se 
ví^. že ncDÍ výroby nových statků tam, kde 

i starýdb nokromaéěných a že ten, kterýž 

4 
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zachránil statek některý od jisté záhuby, pro- 
spěl bohatství naáeniu právě tolik, jako ten, 
kterýž nový statek stejné ceny vyrobiL 

Dle těchto pravidel přiznáme, že je výrobna 
práce toho, kterýž zhotovil past na mySi, poži- 
rajicf úrodu naši, že je výrobna práce toho, 
kterýž zhotovil střevic k obraně těla našeho 
^ proti zimě, a podobně práce kuchařčina, kteráž 
zachová okurky naložením co potravu pro bu* 
doucnost — a my bychom měli upírati výrob- 
nost skutkům Jaroslava Šternberka, kterýž ochrá- 
nil zapadni Europu od vpádu Tatarů, kteřiž 
netoliko úrodu rolní, nýbrž domy a stodoly 
spálili, aby všecko ostatní bohatství nárqdů vy- 
loupili nebo zmařili? My bychomjsepřiznali vý- 
robnost práci Franklina, kterýž nám dal ve 
hromosvodu prostředek chrániti životy i statky 
své proti ránám blesku, ani Burlezovi, jenž vy- 
nalezl umění nakládati slanečky a tím v ně* 
kterých zemich tisíce a tisíce lidí potravou pro 
zimu opatřil? 

S- 18. 

Kdyby konečně byly všecky práce nevý- 
robné, kteréž Smith a stoupenci jeho za takové 
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pokládají, zdaž bý nebylo sméšno pokládati za 
yýrobné vSecky ty, kteréž nemaji jiného účelu^ 
než dělati přípravy a k tomu sloužiti, by se 
tmyno konati mohly? 

Sousledné muselo by se přiznati^ že jsou 
též neyýrobné vSecky práce, jež vyrobuji látky 
pro psáni a tisk a jiné práce učené, kteréž 
hotovi všeliké náčini umělecké, včdecké, silo- 
zpytecké a hvězdářské, které hotoví pro lékaře 
léky, pro ranhojiče nástroje, všicknf, kdož vy- 
robuji váeliké potřeby vojenské^ lodi válečné, 
veřejná staveni, úřadní domy a žaláře, kostely 
a školy, divadla a špitály a t. d. 

Neb jšouli všecky práce, k nimž tyto věci 
•slouží, nerýrobné, musejí býti Um více nevý- 
robné ty, jichžto všecka zásluha spočivá v tom, 
že oněm nevýrobn^ pomábaji« Kde se ale 
pak najde ještě jaká práce výrobna? 

S. 19. 

Snadno viděti, že míněni Smithovo a [stou- 
penců jdíio o výrobnosti, nechť se již z jakékoli 
strany uvažuje, je bludné aneb ke bludu vedoucí. 

Ukázavše, že se může pracím nehmotným a 
jiným svrchu uvedeným vlastnost výrobnosti 

4* 
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tak málo upkatí, páko ostatním hmoiné výrobky 
yyvodida^ ohrátífne pozornost ^isnářů našich 
jeátě přímo k tomu^ jakým zpftsobem vlastně 
tyto práce pro výrobu působL Pohleďme pře* 
'devšim na skoumánl^ sbírky^ zkoa^y a jiné 
práce uéencA! Kdož by jím nepřinui nesmknoii 
užke2nost pro výrobu? 

Nejenom že tolika průmyslníkům uspofoje 
čas a náklad, kteréž by vyžadovalo u každého 
jednotlivce vyhledáni, snááeni a zkoumání těch 
zoámosii, kteréž průmyslu v jiných zemích tak 
mnohonásobné užitky vydávají, netoliko že roz- 
prašuji pověru, kteráž způsobila u mnohých 
národů již tak velkou záhubu užitečných. statků, 
ale nelze opanovati sily přírody, pokud se ne*- 
vypátraji jich zákony; bez postupu práci vě- 
deckých nelze pomysliti na postup ve průmyslu 
a bohatství národnim. Vědomosti vůbec, zvláště 
pak přírodní, jichž pomocí se za našich dob 
tak veliké věci dokazují, srovnají se zajisté v 
důležitosti i působnosti své výrobným mašinám, 
kteréž samy nejsou nic než výtvor práce vě- 
decké ve hmotu vtělený, jako myšlenka básní- 
kova vtělena jest ve verších na papíru slože- 
ných. Sama pak věda jest ten veliký, ten 
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hhrni stroje o němž se mMe slušné iiifli doT 
Archímedoirfdi^ že sepomod jeho SVM z irfilA 
svých dá vyzvednouti* 

S. 20. 

Kdož si dále může pomplití zdar t^oby, 
posiup bohatství národního bez dobré správy 
zemské, bez spravedlnosti pofádku a bezpeč- 
fiosti ? *) Sám Smith pokládá vedle délenf práce 
a rozsálilMio obchodu, dobrou vládu zá nej«* 
hlavnější podporu výroby nalézaje dobrodiní^ 
kteréž jí čhií zvláště ve všestranném ubez«- 
pečeni svobo<ly obchodu, a v pořádném posky^ 
továni spravedlností, fviz lil díl, str. 893-- 4.) 

Jak neocenitelnou zásluhu o výrobu mají 
všickn! ti, kdožkoli se o veřejnou bezpečnost 



*)Saos cettt protection (áe ťautorité pablique) qvd pféte le 
secottrs <le touš iax besoins ďun seul, il est impossible de 
coQčevoir aucan déreloppement important des facultéa pro- 
ductrices de Phomme, áea terres, des capitauz; il eftt im- 
possible de conceYoir Texistence des capitaux eux mémes, 
pnisquťla oe sont que des valeurs accumulés et travaillant 
sotts la Sduvvgardft de ťautorité. Cest par cette raison 
que jamais aacuoe nation ii'est parvenue á quelque dégré 
ďopulence sans avoir été soumise á ud gouvememeot ré- 
gulier. Tak praW Saj dil I. str. 14. ' 
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spravedlnost a pořádek přičiňují^ nejlépe pozná 
kaidýy když porovná zemé nemající pořádné 
vlády a bezpečností se zeměmi cívilisovanýmt;) 
kdež průmysl pod ochranou těchto své divy 
tvoří: na jedné straně člověk vystaven všem 
.oiltokúm nepříznivých živlů, o život svůj neu- 
stále se potýkaje s divou zvěři a nebo souse- 
dem svýra^ nemaje ba nemoha chovatiVice statkft, 
•než vyžaduje zachováni života a nejnutnější 
potřeba — surovosK a chudoba — na druhé 
straně krásně vzdělaná, hojné a rozmanité plody 
vydávající půda, nádherné domy, pohodlné ná- 
řadí, chutné a hojné potravy, příjemné šatstvo^ 
rozmanitost^ a ušlechtilost rozkoši, lidé, všeho 
toho požívající v pokoji — vzdělanost^ a 
bohatství, *) 



*) Velmi krásně mluri Gioja o mnohonásobném prospěchu 
zřizeni společenského a bezpečnosti. nVedette e toccate la 
somma dé laTori soccíali. Paragonate le coste de l'Afřica 
TArabia, ťPersia, FAsia minore floridissime al tempo de 
Romani, epoca di sicurezza, isterilite e deserte ne' tempi 
attuali, epoca di trepidanza. Paragonate rAmerica incÍTÍ- 
lita coll' America selvaggia. I^ella prima campi coltÍTatí, 
maremme ascingate, f oreste abbatute yerdi praterie, fecondi 
pascoli, abitazioni saně cittá ricche, stradě spaziose, porti 
pieni di vascelli, un populo numeroso che vive nell' abbon- 
danze, perché massima é la sicurezza. Nella seconda, pro- 



— 47 — 

§• 21. 
Kněz, kazatel, mravoučitel též podobně dra- 
hocenné služby prokazují výrobě, rozšiřujíce 
mezí lidem mravnost, spravedlnost a poctivost, 
kteréž jsou nevyhnutelnou výminkou všeho 
průmyslu a obchodu* Bez nich není pilné 
práce, není pořádku, ovšem ale neustálý boj 
jedněch proti druhým, prostopášnost a marné 
hubeni statků* Ve společnosti, kde není víry 
a poctivosti mezí lidmi, kde se podvodné bankroty 
povazují za důkaz chytrosti a u veřejném mínění 
se omlouvají, tam není též chuti do obchodu 
a výroby, kapitály se zavírají v truhlách; není 
výměny, není přechodu a stejného rozdělení 
statku mezi lidmi, není bezpečnosti — ovšem 
ale krádeže, podvody a ' loupeže. Kde naopak 
je mravnosfa poctivost^ veliká, tam roste úvé^ 
r^, hlavní to páka obchodu, kapitály se snadno 
propůjčují, ourok padá, výroba se usnadňuje. 



fonde solitudini, foreste spaTenteyoli, sterili lande, acque 
stagnanti, yaposi impuri, rettili Telenosí, perché nissuna si- 
carezza. Le ordě ferori che scorrono questi deserti senza 
fissara la loro dimora, sempře occupate adinseqoire laloro 
předa, sempře animate tra esse da riyalitá implacabili, non 
sincontrano che per szzufFarsi e distruggersi. Nuoyo pro- 
spěno etc.a díl I. str. 280. 
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pro ySécky nalezne se záúnžék. stejnějšf roz- 
dék»>sialk*meaífidiDÍ,bojiMist^lá€ea bblukbyU 
Báleííkosi nihoženst^i pra obdiod již za sta?* 
radáviub znaK c&úli, ježto trhy obyčejné .na 
■Hfila poutníčka, na bUaku slarnýcb chráinů: 
peAJátialt, aby byly takto jako pod otthranou 
Qábož;6iislv{^ a moudbrý Nuon, druhý král fimskfy, 
klerýi poleáil z^JfkOny 9yýflií náklad k bofaalslTt 
tohoto sbyného méstay když bohyni poclm»sti 
€Aář piostaTÍl a knéží b slnibé jdno ustanoTÍl, 
dii»káaal, fte rosoméi tepe eoi rozaMMiži^e obchody 
a hfihatsfyf národní, nei^ něklefi a novéjáich 
ehoaomtatik 

Zdaliž lékař piispívá k yýrobě? sám Say 
o- tom podijdmje : on prý ne^iiit jiného lo6 že 
padli dáfá a od té chvile, jak jt udélil, není jí 
vtce potílebíy, teda se nehledá a neceni ; rýrob^ 
jeho je jak náhle vyveden též i ztráven. 

Ale nenalézá se cennost práce jeho v po- 
lepšeném zdraví oemocného, v nové nabytých 
sílách, T tese pro výroba zfekaBém? 

Nemoc byla by na př, udržela některého 
průmyslníka na lůžku po 200 dni: lékař ji 
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zapudil za 20 dní. Průmyslník získat teda 180 
dní pro práci — a anglické přísloví praví 
^tiroes is money^ — to jest, čas je peníze^ 
Každý den práce může státi u obyčejného děl* 
nika za 1 zl. — u obchodníka neb fabrikanta 
třeba za 100 a víckrát tolik. 

člověk, kterýž jsa churav málo vyrobí, do- 
vede zdvoj- i ztrojnásobniti výrobu svou, když 
radou lékařovou uzdraven i síly i chutí nové 
k prácí nabude. Je zajisté věc podivuhodná, 
že mnozí ekonomisté kladou mezi výrobně 
práci kovářovu, jenž nasadil nebo spravil rýč, 
kterým se země přerývá, a mezi nevýrobné práci 
lékařovu, kterýž napravil síly, jimiž se pohy- 
buje i rýč i země; že přiznávají působeni v 
rozmnoženi národního bohatství koláři, kterýž 
spravil stroj pro orání řečený pluh, nikoli pak 
dobytčímu lékaři, jenž spravil stroj pro orání, 
jenž slově kůň! 

A nebyl by nerozum patrný tvrditi, že hospo- 
dář, kterýž svým opatrováním jednoho beránka 
zachoval, prospěl výrobě, nikoli ale nesmrtelný 
anglický lékař Jenner, jenž vynalezl prostředek 
očkování a tak tisíce a tisíce hospodářům, ba 
snad millionům lidí život zachoval?! 
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S. 23. 

Nejvice námitek se činí proti, yýrobnosti 
T.selikjch práci krásných uméní. Důrody, dle 
nichž se toto stiirá, jiz jsme na mnoze vyvrátili 

Sisinondi pravi: máá se mysliti, jakby zvuky 
a zpěvy mohly činiti část nápodniho bohatství 
ježto se nedají nahromadtii v kapitál a scho- 
vati^ a jen takové práiěe, jichž výrobky toho jsou 
scboptiy, mohou býti pramenem vlastnictví neb 

I 

jmdni; to se může ovšem řici u př. o cukroví 
a nápojích) kteréž jáou na sklade u obchod^ 
nika prodávajícího lahůdky; ale zpévy a zvuky 
ňedaji se sdbrati a uložiti. 

Na to j^ snadno odpověď dáii« Kdybychom 
i pfipustilii že dojem umění na člověka nezve-* 
kbuje člověka a tudy jeho bohatství — násle- 
duje z toho jen tolik, že jen zpěvy a zvuky 
provozené nejsou části národntfio jmění; ale 
pak platí totéž o rosolkách vypíiýcii a lahůd<- 
kách ztrávených. Zpěvy však a zvuky, k jichžto 
provozeoí se schopnost v národě nachází, jsou 
ovšem částí jeho jmění. Lahodné zvuky% kteréž 
nosí hudebník v hlavě své, kteráž je sklad jeho, 
jsOu části a pramenem bohatství národního, 
neb mají svou cenu pro výměnu, najdeli se pro 
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né kupec, rovnéi jako máji cenu lahůdky, po«* 
kud je po nich jaká poptávkou Nikdo Eájrétéi 
nepochybuje, že pole je statek ; a ySak nikdo / 
neceni je dle plodů kteréž vyneslo, nobrS dlé / 
téch, jež vydati schopno* Totéž musí platiti/ 
o hlavě hudebníkově. Rozdíl je zde ovdem a 
sióe ten, že schopnost pole k výrobě je velíni 
obmezena, schopnost hlavy takořka nesmirná. 

Ježto řečení ekonomisté udí, že obratnost 
dělníků v práci činí část národního kapitálu, 
a jelikož se mezi povahou těchto schopností a 
schopností uměleckou rozdíl přísný stanoviti 
nedá, musí se oběma tato vlastnost přiřkiioutL 
Vlastno|»ti ale, které mohou býti části bohatství 
nárotiního^ musí rovněž býti pramenem vlast- 
nictví pro jednotlivce: neb co je částí bohatství 
^ všeobecného, musí být také části v bohatství 
jednotlivce a za jednu část bohatství svého 
mohu dostat výměnou do vlastnictví svého sta- 
tek od jiného; tak za pťostředek kterýž mám, 
vyhověti žádostem jiných a způsobiti jim po« 
těšení a poživek, mohu vyměniti jiný a založili 
neb rozmnožiti vlastnictví své. 

Že se zvuky nahromaditi nedají, jako se 
dají nahromaditi na skladě výrobky fabrikanla — 

5* 



v. 
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dejmeS i tomu -^ to jim předce nepřekáži býti 
hojným pramenem bohatství. Pomysleme si 
dva mlynáře: Jeden z nich má rybník neb ná- 
držku, T níž vodu pro svůj mlýn nahromadili 
může. Druhý nemá žádnou — zato vSak má 
náhon, a splávek na řece z néhož má právo 
vytažením okenice na mlýn svůj pustiti vody 
kdy a kolik clice. — Který z nich je bohatší? 
Je hojnéjšim pramenem bohatství nádržka nebo 
splávek ? 

Výtečný herec, zpévák, tanečník má ve 
schopnosti své a jako výhradně pod klíčem 
svým studnu nevyčerpanou, z níž může po vůli 
své prodati nápoj lahodný, a občerstvující všem, 
kdožkoli po něm žízni — a pramen tento bývá 
pro něho nezřídka spolu nejhojnějším prame- 
nem jmění — zkušenost je toho svědkem ne- 
odvratným. Pohleďme jen na ty Mdherné pa- 
láce, jež tanečnice v Benátkách, na ty rozkošné 
"^^lly) j^^ zpěvkyně u Florence a jinde nabyly. 
A to náramné bohatstvi jež Paganini a jiní 
zvláště italští umělci do své vlasti nanesli! Ne- 
rozmnožiloliz bohatství této země? 



Jř 



.-/^. 



<» 



J 
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S. 24. 

Co se pak týče uměni lak řeČen^^ch rýtvor- 
nýclíí jich užitečnost pro výrobu zajisté kaž- 
dému pozorovateli v oči bije. 

U všech výrobků průmyslu je forma jeden 
z nejdůležitějších činitelů jejich cennosti u ně- 
kterých takořka jediný. Všechen postup* prů- 
myslu v tom ohledu pochází jediné ze zasnou- 
beni řemesla s uměním a nynější průmysl vy- 
robuje na tisice předmětů, o nichž je těžko 
říci, náležili více do oboru umění nebo pou- 
hého řemesla, a co v nich vlastně cennost sta- 
noví, zdali krása jich formy nebo příhodnost 
^ k potřebě. To ale zajisté nemůže nikomu na 
mysl přijití, že je práce truhlářova, kterýž sto- 
licí nepatrnými řezbami zdobí, užitečnější než 
práce Michel Angelova, kteréiiž zhotovil, vzne- 
šenou tu sochu Mojžiše, v kostele San Pietro ín 
vinculis v Římě, anebo důležitější pro národní 
bohatství dílo maliřovo, kterýž stěny naši jizby 
pomíjejícími malbami zdobí, než Ti^ianův ne- 
smrtelný a neocenitelný obraz, na nebe vstou- 
pení Panny Marie, jfmž se Benátky honosí. Ob- 
liba, kteráž se jeví tisícerým způsobem ve vý- 
robcích průmyslu a jen pěstováním výtvarných 
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uměni dociliti se dá. Je velikou pákou rýroby 
a hlavně ten náramný náklad kterýž Ludvík XIV. 
yedl na díla umělecká, dal francouzskému prů" 
myslu ten směr a získal mu tu přednost, kte** 
rýmiž jediné ještě náramným pokrokům mecha- 
niky anglické ve mnohé větvi váhu drži a kteréž 
zemi francouzské ročně milliony vynásejL 

§. 25. 
Přirozenost člověka je taková, že mu nelze 
neustále bez proměny při jedné práci, buď si 
již tělesní nebo duševní, setrvati, nemáli pod 
břemenem klesnouti. Po vykonané práci hledá 
zotavení a žádost po něm ukáže se vždy býti 
neodolatelnou, pakliže není přemožena jinou po- 
třebou ještě nutnější* Toto zotavení nalézá 
člověk buď v pouhém odpočinku nebo v jiném 
zaměstnání nebo konečně ve vyražení nějakém, 
a nenajdeli ho, ukáží se brzo zlí následkové 
toho na duchu jeho, a tělo podlehne nemoci 
některé, kteráž je vlastni každému řemeslu a 
zaměstnání. ^) 



*) O spasných účincích požiyki uměleckých a tSm podob- 
ných na čloTéka, mluvi Gioja tak krásně, že zde ylastni 
jeho slova uvésti musíme : Le suddette arti, chiamate, sterili 
dagli economisti, procurano alU nostra macchína il neces-' 
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A kde by élQTěk našel péknějMho zotaveni 
než v krásných uměních, kteréžto nám po- 
skytuji potéšeníy jimiž' netoliko se zvelebuje cit 
a élovék pozvedá ze stavu surovosti, ale spolu 
odvracuje od půtek a od jiných rozkoši, kteréž 
nezřídka mnoho statkův strávi a zmaří, jej 
oasem i k práci neschopným činí a mravnost 
jeho podkopávají. V krásném uměni nachází 
rozkoš čistou, obveselení ducha, odpočinek těla 
a chuti i sily k nové práci. 



sario alleTÍamente, e riraootandone le . fone divengono 
cause ďatti durevoli, e sono utili come la china e gli 
altri medicinali, che liberandoci dalle malattie, ci rendono 
abili al layoro. U aaoto, il suono, la dansa, la pantomima^ 
le rappresentazioni teatrali dissipano dal aoimo del popolo 
queir umoř nero, quella dissípazione alla melancolia, che 
sono quasi sempře ralimento della superstizione e dell 
entusiasmo. L' uomo superficiale Don rede in un giardino 
publíco che uno spazio sottratto alla produzione dei grani* 
Passegiare alť ombra degli alberi, aggírare lo sguardo sulla 
verdura, respirar liberamente fíiorí degli augusti li mi ti delie « 
čase ammootichiati, lasciar errare la fantasia sopra immenso 
orizzoote, sono atti che possouo mancare di pregio e dí- 
cbiararsi non produttivi da Smith e suoi commentatori: 
ma pure in questi atti U-ansitori si trova una forca che 
ésistera un ristoro di cui si abbisognaya, un TÍgor nuovo 
che per tutto lo spirito si diffonde e rende la macchina 
capQce di forci nuovi e piii intensi, Nuovo prospetto etc. 
sede prima, torno 1. p. 295» 
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Taková je ostalnř povaha naše, £e nepod- 
nikáme nikdá práci led k dosaženi nějakého 
poziiku — a což může vice k práci nabizeti, 
než ta rozmanitá potěšenii jež poskytuje uměni, 
kteréž vzbuzujíc takto nádéji vyměniti za práci 
rozkoše, je nejmocnějším podnětem výroby? 

S. 26. 

Konečně ptáme se: co je úkol vší výroby, 
všeho průmylu lidského? Zajisté rozmnoženi 
statků a jich rozšířeni takové^ by požíváni jich 
vždy více a vice všem lidem se dostalo. Ne- 
musímeliž se slušně diviti, že Sismondi , kterýž 
nevidí rozmnožení bohatství národního tam, kde 
není spolu rozmnožení poživku v národě*), 
kterýž tak ostře vystupuje proti Smithovi, že 
je vidí jediné v hojné výrobě statků a sou- 
stavě průmyslní y předce tohoto mistra v bludu 
tom následoval, že práce duševní a umělecké za 



*) Nous professonsy avec Adam Smith, que le trayail est la 

"S. 

seule origine de la richesse, qae féconomie est lo seul 
moyen de Taccumuler ; mais nous ajoutons que la jouis- 
sance est le seul but de cette accamulation, et qu'il n'ya 
accroissement de la ríchesse nationale que qaaad il y a 
aussi accroissement des jouissances natioaales. NouYeaus 
principes etc. I. díl sir. 5j. 
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aevýrobné stňm prohlašoval. Či snad nepokládá 
Tzoešené rozkoše, jez náin mněni ba i védy 
poskytují, za žádné požlyání pro národ aneb 
nevidí v pracich umdlců d učenců jich roz- 
ninotoyání? Jaký to odpor! 

A co by platilo nekonečné tvoření statků 
hmotných, pokud není neobmezená schopnost 
k jich požívání? Zvláště tělo lidské jen jisté 
míry poživků je schopii^o; nad tuto míru není 
již požívání možné a pokou^Ii se človék o n^ 
najde jen hnus, bolest, nemoc a záhubu. Co 
mi jsou platný stoly nádherně obtížené lahůd- 
kami přerozmanit^i , ano všecko co 9t nich 
nad potřebu požiju na i)jmu blahobytu mému ? 

Není rozkoše, .kd^ není citu a schopnosti 
k požívání jí. Kdyby se vůbec na růst yýroby 
bez prací duševních poQiyslíli dalo — a kdyby 
všecky ^ly lidstva jediné k výrobe statků 
hmotných se mohly obrátiti, byla by tato brzo 
příliš veliká. *) Sklady jich bohaté zahynuly by 



*) Moltiplicaiido si all' eecesso la quantitá della měrce (de 
sarti, falegoami etc.) ve ne sarebbe oltre la récerca, ed i 
traTagliatori doyrebbero sospenďere il loro layoro sino allo 
smaltimento considerabile di tale mercí; la moltiplicitá 
sarrebbe dannosa ac layoranti che yi rízercano il loro yan- 
taggiott —. prayi Beccaria I. díl. str. 53. 

6 
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nezpolřebované, kdyby se spolu lidstvu neote- 
vřela nová cesta^ kdyby nenabylo nové schop- 
ností k požívání. Byly by nám ty poklady tak 
zbytečné, jako jsou poklady zlata tomu, kteráž 
neví, jak jich užívati, aneb nemá, co by za né 
pořídil 

S. 27. 

Vzdělání umělecké ale zvelebuje cit člověka 
a obohacuje jej prvé neznámou schopnosti k 
požívání, tak že se zdá, jako by jej novými 
^smysly obdařila, ano je zostřila a zjemnila, tak 
že jimi napotom cítiti může, co mu prvé ne- 
bylo možná. Jak velice vznešený, jak bohatý 
na rozkoše je člověk ten, kterýž zná pocítiti 
všecka ta kouzla harmonie, jež jsou obsažena 
v carokruhu symphonie Beethovenovy, vedlé 
divocha, kterýž při jich rozvinutí nemá jiného 
citu než nerozumné zvíře! A muž, kter5'ž za- 
plesá pH spatření mistrného dila některého 
z nesmrtelných mistrů výtvarných umění, jehož 
jemný cit v blahém požívání vnimá všecky ty 
nevýslovné lajné krásy, kteréž se odhalují je- 
nom zraku znatele, oč mnohem vfce podobá 
se ideálu člověka vznešeného v zářivém roz- 
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voji DejyzneSenéjšich schopností sTých, nei oni 
Turci, kteříž ze umělých soch, jež nalezli y le- 
mích dobytých, neyěděli co lepšího udélati než 
yéšáky pro řemení koQÍ syých , a než oni su- 
royci Šyédští, kteříž yydrancoyayše hrad praž- 
ský, plátny, na nichž byly drahocenné malby 
Correggia, jenž byly pnré zdobily komnaty krá- 
loyské, zaobaloyali jiné nářadí naloupenél 

A na té nesmírné prostoře, kteráž leži mezi 
Bohem a zyířectyem a již čloyěk yyplňuje y 
tolika stupních, 06 tu stojí mnohem blíže Bohu 
muž, kterýž .tisíceré, ostatnímu lidstya neznané 
rozkoše nalézá v zápasu s pohádkami, ježyěda 
ye množstyí neyyčerpaném předkládá duchu 
lidskému k rozluštění, muž, kterýž odhrnul 
roušku a ystoupil krokem odhodlaným do sya- 
tyně přírody, kde yidéti, kterak yšecky ty yěci 
okolo nás se rodí, mění a hynou, a kterak ty 
nesčíslné syěty krouží po dráhách jím nazna- 
čených prstem tyůrcoyým, než onen diyoch, 
jehož ySecko yědění a umění nesahá dále, než 
aby našel čím upokojiti žaludek syúj a kde 
ukryti tělo syé. 

A yšecky ty yznešené rozkoše měly by býti 
za nic y žiyotě čloyěka a jediné jehr^požíyání, 

6* 
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vSecko Jeho bohatství bylo by obsažetio ve 
hmotných výrobcích rokodíleú našich ? ' Neíiiliž 
to vynáSeri nad sebe hmotu, po níž šlapeme, 
a chtíti pod ilohy uvrhovati ducha, jehož roz^ 
kazu uposlechnouti musí každé hnuti naše? 
Neníltž to klaněti se dílu rukou svých a ne- 
dbáti na ducha nekonečného, jenž se vznáší 
nad námi? Pakli že toto není modlářství, kde 
je najdeme? 

§. 28. 

Ze všech těchto úvah vyplývá pro nás na- 
učení, že ony mnohotvárné práce, .ji^ž , Sroith a 
stoupenci jeho za nevýrobné prohlásiti chtějí, 
k blahobytu společenstva lidského přispívají 
a že by odpadnutím některých v pořádku světa 
nastoupil zmatek aneb aspoň bolestná mezera 
se objevila* Ne velmi rozvážená je námitka 
některých, s níž se i sám Say srozuměn býti 
zdá , *) že rozmnožení služebníků , advokátů. 



*) Dg la nátuře des products immatériels il résulte qu'on ne 
sauraít les accumuleri etqu^ils ne servent point h augmen- 
ter le capital natiooal. Une nation ou il se troaTcrait une 
foule de musiciens, des přetřes, ďemployés pourrait étre 
une nation fořt divertie, bien endoctriné et admirablement 
bien administrée; mais Yoilá tout. (To je ale OYšem néco a 






A 
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úředníků , Tojáků a podobných zatněsinánf je 
na újmu národního bohatsvi Ovšefni pakliže 
rozmnoSeni toto pfeyy^nje skutečnou potřebu, 
pak se ukazuje býti mařením j^su, s níntž je 
spojeno nerýrobné irárení átatktt a od^tácení 
mnoh^h sil od užitečné výroby* Najdeli seí 
kdo, nejseib tó zajisté já, abych zastával vydr- 
iování příliš veiikých vojsk, kterýmž nyní bo- 
hužel téměř vSecky vlády eur opejské , vyjma 
snad jediné Svejcary a Švédy, nesnesitelná 
břemena na lid berně platící uvalují a sebe 
i potomstvo do dluhft uvrhuji, ba některé státy 
patrně na mizinu přivádějí* — Bůh mne také 
chraň , abych snad mél žádati rozmnožení 
processA, aby vice advokátů býti mohlo, vim 
zajisté , jak velice vdecko to je proti dobrému 
národůlmu hospodářství. Ale rovnou měrou 
museli bychom pokládati za umenšení národního 
bohatství^ kdyby se postavilo pro dílnu někte- 
rou stavení za 100.000 zl. tam, kde by stačil 
dům za 50.000, a kdyby se zapřáhlo 10 koni 



mnoho y kapitole výroby.) Son capital ne receyrait de 
ces hommes industrieux, aucun accroissement direct, parce 
que leurs produíts seraint consommés a mesure qu^ils serain 
crées. Saj. II» díl. str. 160. 
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tam, kde by byl jeden dobře vystačil Bylo by 
zajisté blázDoystyím , rozmnožovati zákony a 
úřady k vůli rozmnoženi úřadnikA a zvětšovati 
vojsko nad potřebu, rovněž jdko by byl neroz- 
um, vésti silnice v oklikách a přes hory, pro 
rozmnožení vozotajů nebo pro ochranu osení 
proti drůbeži^ postaviti zeď na dva lokte šířky. 

Každá práce přiná^ nějaký užitek, každá 
přispívá nějakým způsobem k výrobě. Nevý- 
robným je jen zahaleč; ale práce není nevý- 
robná — leda práce bláznova anebo práce toho, 
kterýž vyvodí statky, jichž cennost je menší 
než cennost práce nákladu vynaloženého: jako 
fabrikant^ kterýž vyrobuje věci, po nichž není 
poptávky a jež pak musí prodati pod cenou 
výrobní. — S tou výjimkou přisvědčím slovům 
Rossiho: Désormais la réunion du mot travail 
et du mot improductif est un non-sens. (To 
jest: od nynějška pokládáme za nesmysl mluviti 
o práci nevýrobné.) 

Žádoucí souhlas mezi potřebami a žádostmi 
lidskými a prostředky k jich zadostučiněni — 
všeobecné bohatství a blahobyt člověčenstva dá 
se dosíci jen souměrným a současným postu- 
pem všech prací užitečných a rozmnožením jich 
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výtvorů. Slavný, blahodárný dojem orchestru 
nepozvedne se nesmírným rozmnožením někte- 
rých nástrojů; jen působením každého jednot- 
livého v pravý čas, na svém místé dle přiro- 
zenosti své, jen současným a souměrným roz- 
množením všech, docilí a povznese se pravá 
harmonie ! 

S. 29. 

Věru, kdo by * po uvážení jen dosti povrch- 
ním užitečnost prací duševních pro výrobu 
hmotných statků upírati chtěl, podobal by se 
onomu sprostáku , kterýž nechce věřiti , že je 
vzduch těleso těžké a vlastnostmi svými silné, 
ačkoli si stěžuje, že mu vítr střechu odnesl a 
les vyvrátil. Ohlédneme-li se v dějinách světa, 
nenajdeme ani jpden národ jen poněkud zna- 
menitější, jenž by byl důležitost věd i krásných 
umění neuznával , ano musí se říci , že každý 
jich pěstování tím více času obětoval a služby 
umělců i učenců tím hojněji odměňoval, čím 
byl vzdělanější, bohatší a slavnější* ^) 



') Stáři Římané ačkoli dfistojenstvi každému Člověku přiro- 
zené ne Yždy uznávali a otroky za věc považovali, nic méně 
jako v divném 8 sebou odpo.ni, u nich schopnosti dutevni. 
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Neni podobno, aby byl iQohl muž tak hlu- 
bokého důmyslu tak pošetilé miaéní chovati a 
od úsudku všedi národů vzdělaných tak daleko 
se odchylovati ; a v skutku vidíme na mnoha mí*- 
stech ve spisech jeho, že užitečnost vědeckých 
prací pro výrobu v plné míře cenil, přiznávaje 
snažení učenců vynalezení mnohých, práci usnad- 
ňujících a výrobu množících strojů, pokládaje 
k výnosnému vzdělávání půdy za nevyhnutelné 
mnohé vědomostí, a nabytí i vzdělání přiroze- 
ných schopností za postup v bohatství spole* 
čenstva, *) 

Chyba jeho od jiných později ještě zvětšená 
záleží v tom, že tuto věc nebyl dosti důkladně 



p. 



ačenost a uměni wjsoce cenili. Jak Gioja udáTá, prodávali 
se y starém Rimě otroci y následujících cenách: pouhý 
rolník za 6000 — 8000 sesterci, rhetorióus za 50000 a grama- 
ticus nebo komediant za 100000 až 700000 sasterci — a ye 
' středním yéku , y šestém století po Kristu , platilo se x« 
neyolnika obyčejného 20, za takoyého, který umČl Čisti 60, 
a byl-li lékařem 60 zlatých grošů. 
•) Tak prayi mluyé o hospodárstyi rolnim: Aprěs les beaux- 
arts et les professions liberales, il n^y a peut étre pas 
ďemploi qui exige une aussi grande yariéte de connaissan- 
ces et autant ďexperience. Smith I. díl. str. 263. A jinde : 
L^acquisition de talents utiles (dont le caractěre est de 
rapporter un reyenu ou- profit sans changer le maitre — 
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promyslil a tudy k tomu nejasnému a blud- 
nému výroku se zavésti dal, že práce nehmotné 
nejsou výrobné. 

Mélo-li se těmito slovy vyjádřiti, že práče 
nehmotná nevydá přfmo výrobek hmotný -^Jesí 
to zbytečné vykládáni téhož skrze totéž (idem 
per íd^m); neb každý rozumi, že práce, kterátf 
na hmotu nepůsobí, nemůže v ni ' zínénu způsoH, 
biti a že by bylo divno, aby bylo výsledkem 
práce co nebylo jejím účelem. . • • ^ 

Pakli že ale slova ta máji býti jako výČiť^ 
kou pro práce duševní a upiráni jich púsdbi'' 
vosli na výrobu hmotných statků, připadalo bý 
nám to, jako by někdo chtěl viděti nedokoná^ 
lost lva v tom, že nenosi obydlí své zrovna na 
zádech jako šnek, jako by někdo chtěl duši 
vytýkati, že nemá ramena a nohy -^i-^ miru á 
váhu, anebo pochybovati o mocí a působenf 
Boha neviditelróho ve svété. viditehdém!: \* 



, — » 

pravi před tim) coúte toajours une depense réelle á cause 
de rentretien de celui qai les acquiert, pendent le' temp§ 
de sou éducation de son apprentissage ba de se& étodeo^ 
et.cette dépense est un capital fíxé et réalisé ponr ainsi 
dire dans sa persqnne. Si ces talents composent une par- 
tie de sa fortuně, ils composent parailiement une partie de lá 
íorlune de la société á la quelle il apperttent. Smith 11. 204 — 5. 

7 



66 



$. 30. 

Příčina , pro niž Smith a stoupenci jeho 
nev^obnost prací nehmotných prohlásili, spo- 
čívá v tom, že dvě okolnosti přehlídli. 

Za první náleží k vyrobení nějakého statku 
Irojí yěc: Vůle, schopnost a pro&tředky; kde 
jen jedna z nich člověku zchází, tam se nic 
nevyrobí, tam bohatství národní se liepovznese. 
Z loho vyplývá, ie každý stav, jehož prací je 
některou z. těchto tří ^minek výroby opatřiti, 
k výrobě přL^pívá a tudy výrobným nazván 
býti ndusf. Tak kněz, jenž působí na vůli, uči- 
tel, umělec, jenž vzdělává schopnost a oblibu oc» 

Drahá, že nedbali na to, že k vyrobení 
každého statku je troji práce potřebí, aneb že 
každá práce výrobna sestává ze tří rozlišených 
prací, jež JMUt 1) práce učencova, kterýž 
skoumá vědomo8U , sbírá ^ zkouái a myšlénku 
nebo pochod výroby navrhuje, 2) práce pod- 
nikatelova, kterýž vědomosti tyto upotřebuje, 
náklad pro každý výrobek nevyhnutehiý s po- 
třebami obecenstva — s poptávkou porovnává 
— prostředky výroby sestaví a práci řídí — a 
3) práce dělníkova, kterýž myálénku učencovu 
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pod Hprárou p0dfttkatde sflou. svabk ávýeh ry^^ 
Todi. *) Mékdy se konají ^d rozličných oisob 
9 daji se snadno rozeznati dle času a povahy 
své — nŘkáy zase bývajf konány viecky od 
jedné osoby a šplývaji jako v jedúo; viedky 
ale jsou výrobné, af již působi pro výrobu 
bezpostředaé jako délnik a nebo nepostředně 
jako uéenac. 

S- 31. 

Pohledneme na vznešený dhrára gotický, 
mezi jehožto Stihlým slonpenfm jakoby v šeru 
posvátného háje cit zbožnosti duclia našeho se 
zmocňuje 9 jehožto vysoká táhlá věž> outlé 
oblouky a ztepilé jehlance k nebi se vypínali 
2dají, jako ke cti a chvále Boží! Sterá řemesla 
a tisíceré ruce musely se ' spojiti , aby mohl 



*) Záfllttha tobolo rozděleni prad náldfí SayoTÍ, kterfi je ve 
svých spisech obSirně provedl j krátce a jasné ve sTém 
Catéchisme chap. IV. 

Garnier ve svých Eléments de ťéconomíe pol. vyjádřil 
to stručné s *U ďy a pas de produit oú ťon ne pvisse de 
cottvrít les traces des trois genres des iravaux.«c »1*. Le 
travail du savant^ 2®* celui de Ventrepreneur , 3*. celui de 
ronvríer. — Le savant décoiwre, ťentrepredeur appUque 
et ťouvrier exéctU^,* sis. 3^ a .96* 

7* 
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utvoťeá býti se vSf m příslušenstvím, se vší sítoiii 
ozdobou — ve vší velebnosti své , v níž se 
zi^icu udivenému představuje. Zdaliž myslíte, 
fee jej postavily jediné ty ruce, kteréž tesaly 
kamení a železo k němu kovaly, a ten, v jehot 
hSavě první obraz vznešeného díla toho se zro- 
dil ^ na jehož slovo mohutné ty ondy k celku 
se pojily, pod jehož zrakem ze země vyrůstal 
tento div lidské sily, tato pýcha lidského umění, 
jako vyrůstá stoletá doubrava pod okem Hospo- 
dinovým *— ten by byl za nic ve všem tom? 
•-Vstoupněte do rozsáhlé fabriky: spatříte tu 
nesčíslné stroje, kola a kliky, nohy a ramena, 
pťsty a zuby dřvných forem, vše se lo točí, 
pohybuje, chodí, sem a tam sahá, stoupá a 
•sestavuje , až člověka nezkušeného hrůza pob- 
íjíme, aby tito v pravdě živí tvorové jemu ne- 
známé povahy na něho se nevyřftili — a spolu 
úžas nad smělosti člověka^ kterýž se odvážil, 
drzí rukou takorka do oboru tvorce sáhnouti, 
mrtvou hmotu opatřiti životem, citem a činností, 
kázav jí, vyvésti díla s čistotou, jemností a pra- 
videlností, jakéž sám člověk dělník není schopen^ 
Haldy tovarů jsou výsledkem jich práce a tisíce 
lidí opatřují se vším šatstvem i nářadím, a ten, 



1 



jenž vSecfcy tyto stroje vymyslil, fehbž slovem 
v život vstoupily, na jehož pokynuti se hýbafi, 
pracuji a se stavi — ten by byl nepřispěl 
k náramné jidi výrobě, jediné proto, že rukon 
svých ke hmotě nepřiložil ? 

.Nezřídka slýchá se vytýkati fabrikám novéj- 
áiro^ že člověka snižuji k nástroji^ že z něho 
dčls^í stroj podřízený jinému stroji slepému. 
Dejme tomu. Vy ale přiznáváte, že jsou vy^ 
rc^^' dělnici ve fabrikách, a učencům ^ kteřiž 
stroje ty vymyslili aneb řídí^ to odpíráte? Když 
teda dělník ve fabrice je pouhým strojem — 
kdo vlastně vyrobuje ? zdaž stroj aneb ten který 
jim. vládne? A řekneteli, že pracuje jediné dět- 
nik-stroj, teda musíte též vysloviti, že na poli 
{iraciuje motyka^á ten, kterýž ji vede, že je zahaleč. 
Ti, kteřiž výrobnost prad postřednich prft* 
myslu lipíraji, podobají se dětem, kteréž se do- 
mýšlejí, že jsou to samojediné větve stromu, kteréž 
ovoce nosí a listí, kmen a koření jeho že v tom 
nemají žádného účastenství. 



.< 



S. 32. 

• :. Úkolem všeho lidského průmyslu není (jak 
již pl^aveno) utvořili novou hmotu; všecka naše 
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práce záleží y tom, hmoty phVcidnf sestaviti 
a silám jich dáti ruch (bnctf:!), tak aby z jejich 
Yzájemnéhó v sebe působení poTstal iádoud 
yýsledek, jenž může sloužiti potřebám a žádo- 
stem lidském. Zásluha naše spočívá jediné ▼ 
umélém sestayení neb kombinací sil a y udé* 
lení ruchu. Tak přemáháme odpor hmoty t 
tření kol při ml^né buď tíží neb odstředirostí 
vody, proti proudu řeky postavíme neproniká- 
vost zdi^ a tíži i nepoHyblÍTOst břemen překo* 
náváme skrze rozpínavost páry* 

Podobné je jednání naše pří působení v člo* 
veka a ducha jeho« My zajisté můžeme utvo- 
řiti ducha tak málo jako hmotu : celá naše práce 
je jen kombinace sil a pudů. Proti pudu ho- 
ři vosti stavíme cit spravedlnosti, pud k pohodtí 
přemáháme žádosti zisku — a směr jednotlivosti 
(individualismus), sobectví a osamélostí pudem 
rodinním, citem lásky a přátelství, touhou po 
společností. 

Tamo je účelem našim opatřiti tělo své 
vším potřebným, zde přiblížiti ducha k onomu 
ideálu^ v jehož dosaženi vidíme povoláni člověka. 
Tam vyrobujeme — zde vzděláváme. Tam je 
výsledek práce naši uiiteč^ost do vici vložené 
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a bohatství^ zát osvěta ducha udělená a — 
humanita. 

To jest hraníce oy^em ne dosti určitá moci 
lidské; co za ní. leží je t moct Boží. 

Obor naši činnosti obsahuje jen prostoru 
mezi hmotou a duchem. Jako v člověku samém 
obé moci se stýkají tak i ve světě jejich po- 
měry padají pod moc a silu jeho« Tak je po* 
staven člověk mezi Júnotou a duchem jako mezí 
dvěma světy: čím lépe se zrak jeho zostři^ na 
jedné stráně dušeslovím a vědami filosofickými, 
na druhé zase přírodnictvím, tím větší a větší 
bude okres, jejž na nesmírných těchto globech 
přehlédne — ale tam kde je vrch obliny jejich, 
tam je i meze vědy a síly jeho, již věčně ne- 
bude moci přestoupiti; oba ty světy najednou 
ipřefalednouti může jen ten veliký Nepodiopi- 
telný, kterýž obsahuje vesmír! 

S- 33. 

Výroba není tvoření hmoty ale její vypra- 
cování a zužiie&iění skrze práci lidskou. Smith 
a Mahhus mýlili se v. tom^ ee přehlédli mezi 
větvemi výroby práce nepostředné a působeni 
ducha na hmotu -^ že nerozeznávali v práči 
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lidské dvoji iivel : sílu svalů a moc ducha. Tato 
pak dává pravidla pro činnost oněch. Pouhé 
na zdař bůh hmatáni rukou a svalů napínáni 
bez vedení ducha, vyrobilo by tak málo, jako 
samof ná hlína, bez vláhy, světla á tepla — bez 
pořádku, kterýž ji dává zákon počasů ročních. 
Omyl jejich vyvrátil z částí již důmyslný 
Say — ale on sám, jakož jsme viděli, nedošel 
ve věci té potřebné jasnosti ; lépe učený Storch a 
výmluvný Gioja — v nejnovějších časech zvláště 
vítězně ostromyslný Rossi a důkladný Dunoyer 
blud ten porazili. Tito však ve své horlivosti 
dali se zavésti přiliš daleko. Dle našeho zdání 
náleží duch lidský s pracemi svými do oboru 
politické ekonomie, jen pokud je činitel neb 
faktor její, nikoli ale jako předmět výroby. 
Země, kapitál a práce jsou hlavni prameny 
výroby: ve práci sluší rozeznávati činící sílu 
tělesni, a činící sílu duševní* Tato může pa- 
třiti pod řád a pravidlo výroby pokud tvoři^ 
nikoli ale pokud sama má býti vzdělána a tvo- 
řena. Podobně vzduch (ač je hmota) padá pod 
uvážení národního hospodářství toliko co pon 
mocník výroby, co síla pracující při ni (na 
př. na některých železnicích co pudídlo vozů) 
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— ne vSak co předmět yýroby — čímž by se 
stal ovšem, kdyby se některý průmysl jeho tvo- 
řením (lépe sestavováním) ne-li.jen čislěnfm 
obíral. Rossí a Dunoyer a po nich někteří 
novější «Děmeč(í ekonomisté^ nedbajíce na roz- 
díl, kterýž věčně věkův 7j&stane mezi světem 
duševním a hmotným, chtěli oba slíti do jedné 
formy, a cnosti i vědomosti duše lidské podro- 
biti zákonům průmyslu jako výrobky hmotné. 
Omyl jejich povstal z toho^ že obrazné vyjádřeni 
liStatky daievni^ brali v přísném smyslu slova, 
a že položili za předmět výroby člověka^ kterýž 
je její pán — a jehož obsluha je účel její. 
fiyli by se tomuto bludu vyhnuli, kdyby byli 
s paměti nespustili výměr slova »statek< od 
všech téměř ekonomistů přijatý, že jest to vee 
cenná sloužící potřebám neb žádostem člověka. 
Vytknuli jsme sami mnohé podobnosti, kteréž 
se vyskytují mezi výrobou hmoty a vzdělá- 
váním ducha, ale také na rozdíly veliké jsme 
ukázali. Duch se nepodrobí věčně zákonům, 
dle nichž se dá spravovati svět hmotný — 
věčně k němu nebudeme moci přiložiti loket 
a váhu aneb, abychom se vyjádřili slovy bás- 
níka našeho: 

8 
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Tak i do šo|ist9.Tné kářy^ 

Po němečku jeho žáry 

Věčně věků v ne vpravíš: 

Mamě bradlu svéhlatíš! (Celakovshý.y 

. .Náramné rozdílnosti, -kteréž jsou Ve převra- 
tech- a jproménách ivéka hmrotliéfaó a světa du^ 
ševniho, zajisté > vSlckni citíme;) a vznešenost vý- 
tvorů duševních nad statky télesné je tak ve4 
Uká a pariraá/ že se ifn3rslí liaěř ptotíví vědomosti, 
cnosii st jiné 'výtvory pWcfe duševní s jinými 
statky do jedné řadý^ poslávifi; a pravimeli, že 
statkové- duševní,' že chosti a védomosti jsou 
naším největším bohatstvím, jest to vlastně jako 
bychom řekli, že jsou bez porovnání vznešenější 
než všecky statky vezdejší, jež svým bohatstvim 
jmenujeme, 

Mluvímeli o statcích a bohatslrvl duševním 
jest to teda jen obrazné vyjádření; ve' smyslu 
přirozeném, jednoduchém a pravéoi, nazýváme 
bohatstvím statky hmotné^ sloužící potřebám a 
žádostem lidským, a z^róř^y jmenujeme jen statky 
hmotné, v nichžto se síla lidská sloučila se 
hmotou. Tyto jediné klademe do oboru národ- 
ního hospodářství. Jeho úlohou jest vypátrati 



— 75 — 

a ustanoviti pravidla dle- rúchz statkové tito 
povstávají, se rozdělují, vym/ibniyi a hyppu ; tuto 
práci koná álé jiediné prjo stutl^y hmotneíi.i^Qr: 
dobná ptavidJx pro statky dai^vni ud^li z0r 
stavujeme šliišně náboženství, duSesloví,, vyp))pr 
valetství, krasovédě a jiným páukáip; fii(>Q9$eho 
oboru to nepadá. Nelze nám pjpvjai^o^atí) li^i 
tn přednlét výroby a sám^ jazyk zpoqzi ^Qj^^ipi 
narzvati učenost, šlechetenství, brdin^^yi, .vta^le- 
t^ectví, nábožnost a nevinnost výro^J^ypai« ^ Me-r 
chceme díla Rafaela, knížete maliřiji^. jty|;o ^ory 
krásy, nechceme básně životopravné velikého 
Shakespeara, nechceme spisy Platonův, Komen- 
ských, Koperníkův ^ _Nevton ůy do jedné řady 
stavíti s výrobky průmyslu, s kartouny a man- 
šestry, se hřebíky a hrncemi, jinak bychom dle 
téchže pravidel i svatou víru Kristovu , již 
spasitel učením svým a skrze apoštoly své 
lidstvu utvořil, mezi výrobky nehmotné museli 
počítati. 

Nám je dosti na tom, uznati slavné užiteč- 
nost a vznešenost všelikých prací duševních. 
Nám je dosti na tom , vysloviti to s úctou a 
radosti, že tyto práce nehmotné jsou základem 
vší výroby, pramenem všelikého bohatství. 
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Jsouté ony jako sTětlo, bez nichž bychom 
věci hmotné takořka neviděli — ^ ale jsou spolu 
vznešené nad statky hmotn^^mi, jako jest vzne- 
sený Bůh nade vším světem hmotným, jenž 
z něho pochází^ ačkoli on sám je nejěistější duch. 

Statky duševnii cnosti a vědomosti vnimatí 
do oboru státního hospodářství^ neslouží k po- 
vznesení této vědy^ kteráž je sama sebou dosti 
důležitá, anobrř je jako snížením a zneuctěním 
říše duševní — jako rouhání se tvora proti 
tvorci svému. 
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